ZARZAD POWIATU GOSTYNINSKIEGO

Gostynin, dnia 1 wrzes$nia 2016r.

ZDP.272.7.2016

ZAWIADOMIENIE

0 uniewaznieniu postepowania

Dotyczy: Post¢powania w przetargu nieograniczonym na roboty budowlane zwiazane z
przebudowa drogi powiatowej nr 1433W od drogi woj. nr 574 do drogi woj. nr 583 o dl
1,899 km we wsi Szczawin Borowy Kolonia i wsi Golas, 09-550 Szczawin KoScielny

Na podstawie art. 93 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamowien Publicznych (t.).
Dz. U. z 2015 r. poz. 2164) niniejszym informujemy, ze Powiat Gostyninski z siedziba
Starostwa Powiatowego w Gostyninie,09-500 Gostynin, ul. Dmowskiego 13

jako Zamawiajgcy podjal decyzje o uniewaznieniu postgpowania.
Podstawa prawna:

art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Prawo Zamdwien Publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164.) t].
postepowanie obarczone jest niemozliwa do usunigcia wada uniemozliwiajagcq zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z dyspozycja art. 93 ust. 1 pkt 7 w zwigzku z art. 146 ust. 6 ustawy Prawo Zamowien
Publicznych (tj. Dz. U. z 2015r. poz. 2164.) zamawiajacy uniewaznia postgpowanie 0
udzielenie zamowienia, jesli postepowanie obarczone jest niemozliwa do usunigcia wadg
uniemozliwiajgca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zaméwienia
publicznego, w przypadku dokonania przez zamawiajacego czynnosci lub zaniechania
dokonania czynno$ci z naruszeniem przepisu ustawy, ktore miato lub moglto mie¢ wptyw na
wynik postgpowania.

W przedmiotowym postepowaniu zamawiajagcy w zatgezniku nr 3 do SIWZ nieswiadomie
wprowadzil dyskryminujgcy zapis, ktory narusza zasade konkurencyjnosci okreslong w art. 7
ust. 1 pzp. , trzeba wskazag, ze ustalenie wymagania, ktore nie jest mozliwe do spetnienia przez
potencjalnego wykonawce prowadzi do wykluczenia takiego wykonawcy z postgpowania 1
odrzucenia jego oferty, a tym samym stanowi wymaganie nieproporcjonalne do przedmiotu
zamowienia. Usuniecie takiej wady postepowania na etapie oceny ofert poprzez zmiang tego
warunku - nawet na korzy$¢ wykonawcow - nie jest dopuszezalne w $wietle przepisow pzp.,
bowiem prowadzitoby do wyboru oferty najkorzystniejszej, ktéra nie odpowiada warunkom




podanym w ogloszeniu i specyfikacji (tak: Wyrok Krajowej Izby Odwolawczej przy Prezesie
Urzedu Zamowien Publicznych z dnia 19 stycznia 2011 r. KIO 34/11).

W kontekscie powyzszego uzasadnionym jest przyjecie, ze wymog legitymowania si¢ prawem
wlasnosci w zakresie posiadania wytwoérni mas bitumicznych prowadzi do wykluczenia
potencjalnych wykonawcow z postgpowania 1 odrzucenia ich oferty, a tym samym stanowi
wymaganie nieproporcjonalne do przedmiotu zaméwienia.

Réwnoczednie nie jest mozliwe usuniecie takiej wady postgpowania na etapie oceny ofert
poprzez zmiang tego warunku - nawet na korzys¢ wykonawcow - bowiem prowadzitoby do
wyboru oferty najkorzystniejszej, ktora nie odpowiada warunkom podanym w ogloszeniu i
specyfikacji.

Tym samym, w stanie faktycznym niniejszej sprawy, przy przyjeciu, ze wymog legitymowania
sie prawem wlasnosci w zakresie posiadania wytworni mas bitumicznych prowadzi do

wykluczenia potencjalnych wykonawcow z postgpowania i odrzucenia ich oferty, a tym samym
stanowi wymaganie nieproporcjonalne do przedmiotu zamowienia, uzasadnia uniewaznienia
postepowania na postawie art. 93 ust. 1 pkt 7 pzp.

Wobec powyzszego zasadne jest uniewaznienie postepowania z powodu niemozliwej do
usunigcia wady, uniemozliwiajacej dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej i w nastgpstwie
zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.
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